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Processo Seletivo 69/2025 — informagodes adicionais ao(a) participante

Prezado(a) participante, este material tem como objetivo oferecer-lhe informagdes
adicionais acerca dos critérios de avaliacdo adotados para a correcdo da prova de redacao
em que consiste o PS 69/2025. Como vocé pode verificar no edital, a avaliacido das
redagbes sera dividida em cinco critérios distintos, de modo semelhante ao que ocorre
anualmente no Exame Nacional do Ensino Médio. O que faremos aqui, entdo, € uma breve
explanacao daquilo que se espera do texto em cada um desses critérios, ressaltando os
pontos de aproximagao e, eventualmente, de afastamento em relagao as diretrizes seguidas
pelo Enem para a avaliagao das redacoes.

O texto dissertativo-argumentativo

Comecando pelo tipo de texto, convém relembrar que, a semelhangca do que ocorre no
Enem, a proposta de redacao do presente Processo Seletivo solicitara a elaboracdo de um
texto dissertativo-argumentativo. Este trata-se de um tipo textual que contempla uma
organizagao de ideias feita com o objetivo final de expor e sustentar, com argumentos,
um ponto de vista acerca de um tema previamente apresentado e claramente
delimitado.

Para fins didaticos, convencionou-se, em ambito escolar, dividir a estrutura de um texto
dissertativo-argumentativo em trés partes distintas, cada uma delas com objetivos
comunicativos especificos, conforme se explica a seguir:

e Introdugdo — paragrafo inicial do texto, cujo propésito € a apresentacdo e
delimitacdo do tema, além da exposicdo da tese, isto €, do ponto de vista central
que sera defendido ao longo da redacao.

e Desenvolvimento — paragrafo(s) intermediario(s) do texto, cujo propdsito é o
aprofundamento e a sustentagdo da tese, ou seja, a tentativa de validagao,
comprovacao ou demonstragdo de razoabilidade do ponto de vista principal, por
meio de diferentes estratégias argumentativas.

e Conclusao — paragrafo final do texto, que, no modelo atual de redacdo do Exame
Nacional do Ensino Médio (que nesse aspecto sera seguido no presente processo
seletivo), requer a elaboracido de uma proposta de intervengao para o problema



discutido ao longo do texto, ou seja, a sugestdo de uma agéo (ou conjunto de acdes)
que possa ser implementada para o enfrentamento de tal problema.

Convém também ressaltar que essa divisdo estrutural deve ser alcangada em um texto que
se atente as regras e as convengdes da modalidade escrita formal da lingua portuguesa.

Feita essa exposigao inicial, &€ possivel falarmos de modo mais detalhado sobre os critérios
adotados para a avaliacdo das redacobes, lembrando que, em cada um deles, podem ser
atribuidas notas de zero a vinte pontos. Passemos, entdo, aos critérios, associando-os a
uma explanacéo sobre o0 que se espera do texto em cada um deles:

Critério | — Demonstrar dominio da modalidade escrita formal da Lingua Portuguesa.

As variagbes desse critério contemplam as seguintes possibilidades: o participante pode,
em relacdo a modalidade escrita formal da lingua, apresentar desconhecimento (nota 0),
dominio_precario (nota 4), dominio_insuficiente (nota 8), dominio mediano (nota 12),
dominio satisfatério (nota 16) ou dominio excelente (nota 20).

Entre os aspectos que estardao em avaliagcdo nesse critério incluem-se:

Adequacao as regras de concordancia verbal e nominal,

Adequacao as regras de regéncia verbal e nominal;

Adequacéo as regras de ortografia e acentuacéao gréfica;

Adequacao as regras de emprego do acento indicativo de crase;

Adequacao as regras de emprego de diferentes pronomes;

Adequacgao as regras de emprego dos diferentes sinais de pontuagao;

Adequacao a convengdes como o emprego de letras mailsculas e minusculas;
Adequacao da linguagem utilizada no texto ao registro formal da lingua portuguesa
(texto sem girias, expressdes coloquiais de qualquer natureza ou marcas de
oralidade na escrita, como o uso de "pra" em lugar de "para", para dar apenas um
exemplo);

e Nivel de corregao estrutural das frases (frases estruturalmente completas).

A variacao nos niveis de desempenho dentro desse critério se dara conforme a quantidade
de desvios em relagao as regras e convengdes acima pontuadas, considerando-se certa
proporcionalidade entre o quantitativo de desvios e de linhas produzidas pelo(a)
candidato(a). Ou seja, a quantificacao dos desvios sera o aspecto central para a atribuicao
da nota do critério, mas n&do sera um aspecto avaliado em termos absolutos, o que quer
dizer, por exemplo, que cinco desvios em 11 linhas é algo diferente dos mesmos cinco
desvios em 30 linhas. Na pratica, quanto menos desvios gramaticais contiver o texto, maior
€ o nivel de dominio da modalidade escrita formal demonstrado pelo(a) participante.

Critério Il — Adequar-se ao tema da proposta de redacédo e desenvolvé-lo de maneira a
atender as caracteristicas estruturais de um texto dissertativo-argumentativo, com
delimitacao clara de introducéo, desenvolvimento e conclusio.

Neste critério, € digno de nota o fato de que ha dois aspectos distintos sendo avaliados
simultaneamente: a relacdo entre o texto e o tema da proposta de redacdo e a sua



adequacdo a estrutura de um texto dissertativo-argumentativo. Em relacdo ao primeiro
aspecto, a redacdo pode nado_abordar o tema proposto (nota 0), aborda-lo de forma
incompleta (nota 4) ou aborda-lo de forma completa (pré-requisito para se chegar a nota
8). Ja em relacao ao segundo aspecto, a redacao pode fugir totalmente a estrutura de um
texto dissertativo-argumentativo (nota 0) ou atender a essa mesma estrutura de forma
precaria (nota 4), insuficiente (nota 8), mediana (nota 12), satisfatéria (nota 16) ou
excelente (nota 20).

Obs.: E importante ter em mente que, conforme previsto no item 5 do edital do PS 69/2025,
a redagcao para a qual for atribuida nota zero nesse critério, ou seja, aquela que fuja
totalmente ao tema da redagdo ou n&o apresente um texto que se enquadre
estruturalmente no tipo textual dissertativo-argumentativo, recebera zero também como
sua nota final. Isso porque o ndo atendimento ao tipo de texto ou a ndo abordagem do
tema proposto implicam que o(a) participante nao foi capaz de adequar-se aos aspectos
mais elementares da proposta de redacéo, o que nao qualifica o texto para a avaliacdo nos
demais critérios.

Consideracoes especificas sobre o tema

Ao longo do processo de avaliagdo das redagdes, entender-se-a como um texto que néo
aborda o tema proposto aquele em cuja extensao total ndo seja explicitamente abordado
nenhum elemento pertinente a frase tematica que apresenta a proposta de redacao.
Suponha, por exemplo, que o tema da prova fosse apresentado da seguinte forma:
Desafios para a reducao das desigualdades de género no mercado de trabalho
brasileiro. Nessa situacdo, receberia nota zero, por ndo_abordar o tema, qualquer texto
que, ao longo de toda a sua extensdo, nem sequer mencionasse, ainda que de modo
indireto, a desigualdade de género.

Ja uma redacao que aborde o tema de forma incompleta, seguindo o mesmo exemplo de
tema fornecido acima, poderia ser uma redagdo que abordasse a desigualdade de género
na sociedade brasileira de maneira mais ampla, sem, no entanto, associa-la explicitamente,
ao longo de todo o texto, a discussdo sobre o mercado de trabalho no pais. Essa
abordagem seria incompleta porque o texto trataria da parte mais ampla do tema —
desigualdade de género —, mas ainda deixaria de fora o carater mais especifico do recorte
tematico solicitado pela hipotética proposta de redacéo, isto €, 0 mercado de trabalho.

Por fim, uma redagdo que aborde o tema de forma completa seria aquela na qual a
desigualdade de género na sociedade brasileira fosse caracterizada e explicitamente
associada ao mercado de trabalho. Esse aspecto mais especifico do tema deveria ser o
ponto principal a ser discutido ao longo da redagao, ainda que outras faces da desigualdade
de género pudessem ser mencionadas de maneira breve ao longo do texto.

Consideracoes especificas sobre o tipo de texto

Quanto a adequagao ao tipo de texto, € possivel fazermos as seguintes distingdes entre os
diferentes niveis de desempenho anteriormente mencionados:

e fuga total a estrutura do texto dissertativo-argumentativo: serao consideradas dessa
maneira as redagdes que, em sua totalidade, sejam predominantemente



classificaveis como exemplares de outros tipos textuais. Por exemplo, um texto em
que predomine uma narragao em lugar da apresentagado e defesa de um ponto de
vista sera avaliado como uma redacdo que fugiu totalmente ao tipo de texto
solicitado na proposta. Além disso, textos que, por excessiva desorganizagao
estrutural, impossibilitem a compreensao das ideias apresentadas, também serdo
avaliados nesse mesmo nivel.

atendimento precario & estrutura do texto dissertativo-argumentativo: serdo
consideradas dessa maneira as redagbes que, em sua totalidade, consigam

explicitar o objetivo principal do texto dissertativo-argumentativo — isto €&, a
exposicao e a defesa de um ponto de vista —, mas apresentem, ao longo de sua
estrutura, caracteristicas constantes de outros tipos textuais. Isso ocorre, por
exemplo, com textos que, constantemente, interrompam a exposicéo das ideias para
fazer narragbes ou que estabelecam interlocucao direta com o leitor (em frases
como “vocé concorda com essa situacdo?” ou semelhantes), tracos que se
relacionam, respectivamente, com os tipos narrativo e injuntivo.

atendimento _insuficiente a estrutura _do_texto dissertativo-argumentativo: serao
consideradas dessa maneira as redagdes que, explicitando o objetivo principal do

texto dissertativo-argumentativo e ndo contendo tragos frequentes de outros tipos
textuais, ndo fagam nenhuma divisao de paragrafos, uma vez que a paragrafagao
€ uma estratégia fundamental para delimitar as diferentes partes do texto
dissertativo-argumentativo, além de ser, de modo mais amplo, uma habilidade
essencial a boa produgéo escrita.

atendimento _mediano _a estrutura do texto dissertativo-argumentativo: serao
consideradas dessa maneira as redagdes que explicitem o objetivo principal do texto

dissertativo-argumentativo, ndo contenham tragos frequentes de outros tipos
textuais e dividam claramente as partes do texto em paragrafos, mas cujos
paragrafos ainda sejam desenvolvidos de modo pouco satisfatério em relacdo aquilo
que se espera de cada parte do texto. E o caso, por exemplo, de redagées com
introdu¢cdes muito abreviadas, nas quais ndo se delimita com clareza o tema da
redacdo ou nao se percebe a exposicdo da tese do texto, que ndo apresentem um
bom aprofundamento de ideias no desenvolvimento, ou que terminem sem que o
texto parega estar concluido.

atendimento satisfatério_a estrutura _do _texto dissertativo-argumentativo: serao
consideradas dessa maneira as redacbes que cumpram todos os requisitos

anteriores e cujos paragrafos atendam satisfatoriamente ao que se espera de cada
uma das partes do texto dissertativo-argumentativo, mas ainda deixem perceptivel
algum desequilibrio entre o nivel de produtividade de cada parte (por exemplo,
introducdo e conclusdo visivelmente maiores ou mais aprofundadas que o
desenvolvimento).

atendimento _excelente & estrutura do texto dissertativo-argumentativo: serdo
consideradas dessa maneira as redacdes que cumpram todos os requisitos

anteriores e na qual seja perceptivel adequado equilibrio entre todas as partes que



compdem o texto dissertativo-argumentativo, sem que nenhuma das partes se
sobreponha a outra em termos de produtividade.

Uma observagao final — e importante — sobre o critério 2

O(a) participante que tenha familiaridade com as competéncias avaliadas anualmente na
redacao do Exame Nacional do Ensino Médio notara que o segundo critério de avaliagdo da
redacdo a ser proposta no presente Processo Seletivo eliminou um dos pontos
contemplados pela competéncia 2 da prova de redacdo do Enem: a obrigatoriedade de
utilizacdo do repertério sociocultural. Na redagcdo do Enem, entende-se por repertorio
sociocultural a alusdao a qualquer fato, informacao, ideia, individuo etc. que encontre
respaldo em uma area do conhecimento.

A premissa por tras da exigéncia de utilizacdo do repertério sociocultural é a de que o
conhecimento nao é estanque e isolado em compartimentos que nunca interagem entre si.
Ao contrario, ele € dindmico e permite uma série de associagdes entre ideias distintas,
inclusive oriundas de diferentes areas do saber. Assim, ao cobrar do(a) estudante que, ao
longo de sua redagao, faga um uso produtivo de ideias que configurem um repertorio
sociocultural legitimado, a redacdo do Enem quer avaliar justamente a capacidade do(a)
estudante de colocar essas ideias em relagcédo para, a partir de uma associagdo produtiva
entre elas, construir analogias, entendimentos e conclusdes relevantes e uteis para a
discussao do tema abordado. Tal premissa nos parece muito valida. Entao, por que razao
retirar a obrigatoriedade do repertério sociocultural da redacao deste Processo Seletivo?

O problema é que, embora a ideia que faz do repertério sociocultural um elemento
obrigatério na redagdo do Enem seja boa, a forma como essa exigéncia vem sendo
cumprida por uma parte consideravel dos(as) estudantes passa bem longe de cumprir o
interessante objetivo de proporcionar que o(a) participante exercite sua capacidade de
relacionar proveitosamente ideias e conceitos das varias areas do saber. Isso porque o uso
de repertério sociocultural tem sido reduzido a um estoque de frases prontas que cada
estudante pode decorar e repetir acriticamente para qualquer tema de redacdo com o qual
se depare, gerando, muito frequentemente, associagdes frageis e pouco légicas entre
ideias, as quais mais prejudicam do que contribuem para a qualidade do texto. Vejamos
alguns exemplos (os paragrafos foram transcritos conforme originalmente apresentados,
sem nenhuma corregéo):

1) “Na obra "Utopia", do escritor inglés Thomas More, & retratado uma sociedade
perfeita, na qual o corpo social padroniza-se pela auséncia de conflitos e problemas.
Entretanto, os planos de More ndo sdo alcangados no Brasil, levando em
consideracdo que o debate sobre a saude publica no Brasil apresenta barreiras, tais
quais sao a ineficiéncia estatal e a falta de acessibilidade a saude.” (disponivel em:
https://redacao.descomplica.com.br/redacao-modelo/os-impactos-da-gestao-do-siste

ma-de-saude-publica-no-brasil-97);

2) “Diante desse cenario, € fulcral pontuar que o problema deriva da baixa atuag¢ao dos
setores governamentais, no que concerne a criagdo de mecanismos que coibam
(problema relacionado ao tema). Segundo o pensador Thomas
Hobbes, o Estado é responsavel por garantir o bem-estar da populagao. Entretanto,
iSSO ndo
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ocorre no Brasil devido a falta de atuag&o do Estado (colocar
problema relacionado ao tema), consequentemente _ (colocar consequéncia).
Logo, faz-se mister a reformulacdo dessa postura estatal de forma urgente.”
(disponivel em:

https://redacaonline.com.br/blog/modelo-de-redacao-nota-1000-enem-2024/)

3) “Segundo o socidlogo Pierre Bourdieu, “o que foi criado como instrumento de
democracia nao deve ser convertido em mecanismo de opressao”. Tal maxima, no
entanto, nao vem sendo seguida, haja vista a forte espetacularizacdo presente nos
meios de comunicagdo de massa atualmente. Diante disso, torna-se crucial analisar
os fatores que geram esse problema, com foco nas estratégias maquiavélicas das
grandes empresas de tecnologia e na logica capitalista.” (disponivel em:

https://redacao.descomplica.com.br/redacao-modelo/a-espetacularizacao-nos-meios
-de-comunicacao-de-massa-no-seculo-xxi-98)

Diversos outros exemplos poderiam ser acrescidos a esses, ja que uma simples consulta a
uma ferramenta de buscas na rede oferece um enorme banco de dados de exemplos com
modelos prontos de redacao (como é o caso do exemplo 2 acima) ou de redagbes que
empregam este ou aquele repertério sociocultural.

Justamente na tentativa de minimizar esse processo de simples memorizacido e repeticao
de férmulas prontas é que se resolveu retirar a obrigatoriedade do uso de repertdrio
sociocultural na redacao deste processo seletivo. Isso significa assumir que: a) um texto
pode tirar nota maxima no critério 2 desta redagao utilizando apenas ideias proprias e dos
textos motivadores; 2) a utilizagdo de repertério sociocultural nos moldes do Enem, embora
nao seja obrigatdria, nao é proibida. Entretanto, caso se opte por trazer referéncias dessa
natureza, sera preciso um zelo maior do que aquele que, em média, se tem demonstrado
na redacdo do Enem, para o estabelecimento de relacbes adequadas e realmente
proveitosas entre o tema e as ideias utilizadas como repertério sociocultural.

Critério lll — Selecionar, relacionar, organizar e interpretar informacdes e ideias para a
constru¢cado de uma argumentacgao logica e consistente.

As possibilidades de variagao dentro desse critério também se subdividem e incluem, em
relacédo as informacgdes e ideias, a possibilidade de apresentar um conjunto nao relacionado
ao_tema (nota 0), pouco relacionado ao tema (nota 4), relacionado ao tema, mas
desorganizado ou contraditorio (nota 8), e relacionado ao tema (pré-requisito para a nota
12). Ja em relagdo a construcdo de uma argumentacéao légica e consistente, o texto pode
nao_construir uma argumentacdo (nota 0), ou construi-la com légica e consisténcia
precarias (nota 4), insuficientes (nota 8) medianas (nota 12), satisfatérias (nota 16) ou
excelentes (nota 20).

Tais critérios serédo aplicados, no processo de corregéo, da seguinte maneira:

1) quanto a relagdo entre o tema e as informagdes e ideias mobilizadas pelo(a)
participante:
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serdo consideradas informacdes e ideias ndo relacionadas ao tema aquelas que
o(a) participante nao conseguir explicitamente relacionar nem sequer com o aspecto
mais geral do tema;

serdo consideradas informacgdes e ideias pouco relacionadas ao tema aquelas que
o(a) participante conseguir relacionar explicitamente ao aspecto mais geral do tema,
mas que ndo se relacionem com a especificidade do recorte tematico dado pela
proposta de redacao (vide exemplo anteriormente comentado no critério 2);

serdo consideradas informacbes e ideias relacionadas ao tema, mas
desorganizadas ou contraditérias, aquelas que, embora tenham uma relagao
explicita com a especificidade do recorte tematico dado pela proposta de redacao,
sejam apresentadas, ao longo do texto, em estruturas textuais que dificultem a
compreensdo clara daquilo que o(a) participante deseja expor, demonstrar ou
defender, ou mesmo que apresentem contradicdes em relagdo a algum ponto
anteriormente afirmado no texto.

2) quanto a construcdo de uma argumentacao légica e consistente:

sera considerada como uma redagao que nio constréi uma argumentacao logica e
consistente aquela em que, ao longo de todo o texto, ndo seja possivel perceber a
exposicao e a defesa de um ponto de vista, em virtude de desorganizagao excessiva
da estrutura textual, caracterizada pela total auséncia de segmentacgéo logica entre
as partes do texto — ou seja, frases ou paragrafos que nado se relacionem
explicitamente uns com os outros;

sera considerada como uma redag¢ao que constréi uma argumentacdo com légica e
consisténcia precarias aquela em que ja seja possivel perceber a intengao de expor
e defender um ponto de vista, mas cujas ideias ainda ndo sejam comunicadas com
clareza suficiente, pela presenga relevante de problemas de segmentagao légica ou
pelo emprego de palavras e expressfes incoerentes nos contextos em que
aparecam — em relacdo ao nivel anterior, este apresenta maior inteligibilidade das
ideias, mas ainda lhes falta organizagao logica para a exposi¢ao eficiente do ponto
de vista;

sera considerada como uma redagao que constréi uma argumentagcdo com légica e
consisténcia insuficientes aquela em que seja possivel perceber com clareza a
exposicdo de um ponto de vista, com poucos problemas de segmentacgio logica,
mas na qual ndo se empregue adequadamente nenhuma estratégia argumentativa
que busque validar, sustentar, justificar etc. o ponto de vista assumido — é o caso de
textos que apenas afirmam suas ideias principais, sem tentar demonstrar a
razoabilidade delas;

sera considerada como uma redagao que constréi uma argumentagdo com légica e
consisténcia medianas aquela em que seja possivel perceber com clareza a
exposicdo de um ponto de vista e que lance mao de recursos para valida-lo, mas o
faca de maneira que resulte em uma associacao fragil, isto €, pouco consistente,
entre pontos de vista e argumentos;



e sera considerada como uma redagao que constréi uma argumentagao com logica e
consisténcia satisfatérias aquela em que seja possivel perceber com clareza a
exposigdo de um ponto de vista, que lance mé&o de recursos argumentativos aptos a
estabelecer relagbes consistentes e convincentes entre pontos de vista e
argumentos, mas apresente, em momentos pontuais do texto, pequenas falhas de
Iégica ou consisténcia, isto €, lacunas na argumentacdo, as quais podem incluir
ideias pouco desenvolvidas, afirmag¢des mal explicadas, palavras ou expressdes de
sentido duvidoso etc. — fundamental é ter em mente que o numero de ocorréncias
dessa natureza deve ser pequeno;

e sera considerada como uma redagao que constréi uma argumentagado com logica e
consisténcia excelentes aquela em que todos os requisitos anteriores tenham sido
adequadamente cumpridos e que limite ao maximo o numero de lacunas na
argumentacao de maneira que, se houver, elas sejam irrelevantes para a adequada
compreensao do ponto de vista exposto e dos argumentos utilizados para defendé-
lo ao longo de todo o texto.

Observacgoes especiais sobre o critério 3

Dissemos, na explanagao do critério 2, que o uso de repertério sociocultural ndo sera uma
obrigatoriedade na elaboragdo do texto e que é perfeitamente possivel atingir a nota
maxima naquele critério utilizando apenas as ideias dos textos motivadores, certo? O
mesmo se aplica a este critério, sendo importante, porém, fazer apenas uma ressalva. O
critério 3 avalia as habilidades de selecionar, relacionar, organizar e interpretar informacoes
e ideias. Essa matéria prima da argumentacdo, ou seja, as informagbes e ideias, pode
efetivamente ser retirada dos textos motivadores; no entanto, para que as habilidades
avaliadas no critério sejam exercitadas de maneira satisfatéria, pressupde-se que o(a)
participante deve, a partir da leitura dos textos motivadores, apropriar-se das ideias ali
expostas e reelabora-las, com as préprias palavras, no momento de apresenta-las no texto
como recursos argumentativos. Isso significa dizer que, na utilizagdo de ideias presentes
nos textos motivadores, a simples coépia de trechos presentes nesses textos prejudicara o
desempenho do(a) candidato(a), limitando-o a constru¢do de uma argumentagcdo com
I6gica e consisténcia medianas (ou seja, a nota 12 no critério)

Critério IV — Utilizar adequadamente mecanismos linguisticos responsaveis pela garantia
da coesao textual.

As variacbes de desempenho neste critério incluem a possibilidade de néao_utilizar
mecanismos de coesao textual ao longo de todo o texto (nota 0) ou de utiliza-los de forma
precaria (4 pontos), insuficiente (8 pontos), mediana (12 pontos), satisfatéria (16 pontos)
ou excelente (20 pontos).

Quanto aos “elementos linguisticos responsaveis pela garantia da coesao textual”, eles se
subdividem em dois grupos, de modo que o emprego de ambos os tipos estara em
avaliacdo no critério IV. Sao eles:



e elementos de coesao referencial, que sdo utilizados para o estabelecimento de
relacbes de referéncia, isto €, de substituicdo entre palavras e ideias no texto — na
pratica, consistem nas estratégias que utilizamos para evitar repeticdes
desnecessarias no texto;

e elementos de coesao sequencial, que sao utilizados para conectar as diferentes
partes do texto em variados niveis (oracgoes, periodos e paragrafos), estabelecendo
entre essas partes relacbes de sentido usualmente empregadas em uma
argumentacdo — causa e consequéncia, oposicao, conclusdo, explicacao,
concessao, finalidade etc.

Também nesse critério, a semelhanca do que ocorre no critério I, a avaliagdo levara em
conta uma relagao de proporcionalidade, que considerara, em relagao ao numero de
linhas escritas, os seguintes critérios para determinar o nivel de qualidade do emprego de
recursos coesivos:

e a quantidade de elementos coesivos utilizados — quanto mais elementos,
melhor*;

e a quantidade de repeticdes no texto, seja a quantidade de repetigdes de palavras
pelo ndo emprego de recursos coesivos, seja a quantidade de repeticdes no
emprego de determinado recurso coesivo — quanto menos repeti¢cdes, melhor;

e a quantidade de inadequag¢ées no emprego de recursos coesivos** — quanto
menos inadequagdes, melhor.

* E importante ter em mente que, embora o texto seja avaliado positivamente neste critério
pela presenca de elementos coesivos utilizados, o mais indicado € que o(a) participante
utilize tais recursos de maneira consciente, tendo bastante clareza da fungao textual que
certo recurso cumpre em dado momento do texto. O que se deve evitar é sobrecarregar
desnecessariamente a redacdo de elementos coesivos absolutamente vazios de fungao,
como também tem acontecido usualmente com redacdes do Enem, na proliferacdo cada
vez maior de elementos como “Nesse contexto”; “Sob essa 6tica”; “Nesse prisma”; “Nesse
viés”, entre outros que, frequentemente, sdo empregados de maneira “forgada”, pouco
natural e, o mais importante, pouco funcional na redacgao.

** Serao consideradas inadequagdes no emprego de recursos coesivos a utilizacdo de
elementos de natureza referencial que nao encontrem na estrutura textual um referente
claramente expresso (utilizar “os mesmos”, por exemplo, sem que o texto deixe claro a que
palavra ou ideia esse recurso se refere) e a utilizacdo de elementos de natureza sequencial
que nao estabelecam a relagdo de sentido adequada. Um exemplo desse segundo tipo de
inadequacao seria a utilizagdo de “Contudo” para introduzir uma conclusao, sendo este um
recurso adequado para introduzir uma oposigao.

Critério V — Elaborar proposta de intervencao para o problema abordado que respeite os
direitos humanos.



Como se vé na tabela com os critérios de corregcao publicada no Edital, as possibilidades de
variagao nesse critério incluem:

a ndo _apresentacdo de proposta de intervencdo ou proposta ndo _relacionada ao
tema (nota 0);

a apresentacao, de forma precaria, de uma proposta de intervengdo ou uma
proposta pouco relacionada ao tema (nota 4);

a apresentacao, de forma insuficiente, de uma proposta de intervencgao relacionada
ao tema, ou apresentagcdo de uma proposta ndo_articulada com a discussao
desenvolvida no texto (nota 8);

a apresentacao, de forma mediana, de uma proposta de intervengao relacionada ao
tema e articulada a discusséo desenvolvida no texto (nota 12);

a apresentacao, de forma satisfatéria, de uma proposta de intervencgao relacionada
ao tema e articulada a discussao desenvolvida no texto (nota 16);

a apresentacdo, de forma excelente, de uma proposta de intervencado detalhada,
relacionada ao tema e articulada a discusséo desenvolvida no texto (nota 20).

Como se pode ver, sao varios os itens a serem considerados na avaliagao da proposta de
intervencgao. Antes, porém, de falarmos detidamente sobre cada um deles, convém ressaltar
outra situacdo que leva a atribuicdo de nota zero nesta competéncia em particular: a
elaboracdo de uma proposta de intervengcdo que desrespeite os direitos humanos. A
observancia a necessidade de respeito aos direitos humanos, além de um exercicio de
reflexdo, é também parte dos deveres civicos de todo cidadao, sendo considerada um
pré-requisito para toda e qualquer ponderagcao que se faca a respeito da resolugdo de um
problema de ordem politica, social, ambiental, cultural etc.

Feita essa ressalva, examinemos os elementos que compdem a avaliagcao do critério V.

Quanto ao tema:

sera considerada uma proposta de intervengao nao relacionada ao tema aquela que
nao explicite nenhuma relagdo nem sequer com o aspecto mais geral da proposta
de redagao;

sera considerada uma proposta de intervengdo pouco relacionada ao tema aquela
que explicite uma relacdo com o aspecto mais geral, mas ndo demonstre relagédo
explicita com o recorte tematico especifico feito pela proposta de redagéo.

Quanto a discussao feita ao longo do texto:

sera considerada uma proposta de intervengdo n&o articulada a discussao
desenvolvida no texto aquela que apresentar ideias relacionadas ao recorte tematico



especifico do tema, mas que desconsiderem o percurso argumentativo construido
pelo(a) participante ao longo dos paragrafos anteriores do texto;

Quanto a apresentagcao e o nivel de qualidade com que se apresenta a proposta de
intervengao:

e sera considerado que uma redagdo n&o_ apresentou proposta de intervengao
quando, ao longo de toda a estrutura do texto, ndo houver nenhuma parte
reconhecivel como a tentativa de propor agdes possiveis para enfrentar o problema
discutido ao longo do texto, amenizar seus impactos ou mesmo erradica-los;

e sera considerada uma proposta de intervengdo apresentada de forma precaria
aquela que seja excessivamente genérica e que nio se traduza em nenhuma agéao
concreta, nao atribuindo a ninguém, de maneira precisa e assertiva, a
responsabilidade de fazer algo — é o caso, por exemplo, de construgdes como “é
necessario que cada um faga sua parte” e ideias afins;

e sera considerada uma proposta de intervencao apresentada de forma insuficiente
aquela que seja um pouco mais especifica acerca do que se propde como agao,
mas ainda care¢a de muitas especificagcdes e de outras informacdes, tais como a
forma de realizar as agbes propostas e sua finalidade, por exemplo — é o caso de
formulagcbes como “para resolver esse problema, & preciso investir em politicas
inclusivas que tornem o mercado de trabalho menos machista”, nas quais, embora ja
haja um pouco mais de concretude que no exemplo anterior, ainda faltam muitas
informacdes (quem deve investir? Como devem ser formuladas essas politicas?
Como elas devem ser implementadas e com que finalidade?);

e sera considerada uma proposta de intervencdo apresentada de forma mediana
aquela que reuna mais elementos para caracterizar a acéo proposta, fazendo-o de
maneira concreta e identificando claramente quem deve ser responsavel por
implementa-la, mas que ainda careca de informagbes como a forma de
implementacao e a finalidade;

e sera considerada uma proposta de intervencao apresentada de forma satisfatéria
aquela que delimite com clareza a agao proposta, atribua responsabilidades por sua
implementacao e sugira maneiras concretas de coloca-la em pratica;

e sera considerada uma proposta de intervencao detalhada e apresentada de forma
excelente aquela que atenda a todos os requisitos anteriores e consiga demonstrar,
com clareza e assertividade, os efeitos benéficos que sua implementagdo pode
trazer a sociedade.

Consideracoes finais

Estas foram algumas explica¢cdes que julgamos necessdrias para que cada participante do
PS 69/2025 possa ter o entendimento mais amplo possivel dos critérios a serem utilizados
para a avaliacdo de suas redagbdes. Com elas, esperamos que seja possivel aos(as)
participantes orientar seus esfor¢cos de maneira a atingir os maiores niveis de desempenho



em cada um dos critérios de avaliagdo. A leitura deste material, porém, nao isenta
nenhum(a) participante do conhecimento integral do teor do Edital deste processo
seletivo, tampouco as consideracbes aqui feitas tém o propdsito de abarcar, em sua
totalidade, as complexidades envolvidas no processo de avaliagdo de um texto, de modo
que situagdes ndo contempladas por este material podem aparecer ao longo do processo
de avaliacdo e serdo, quando for o caso, submetidas a analise e ao bom senso da equipe
de correc¢do das provas.
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